Sucha Beskidzka 30.09.2016 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z p6zn. zm. — dalej: ustawa Pzp) w imieniu
Zamawiajgcego — Gminy Sucha Beskidzka — informuje¢, ze w postepowaniu o udzielenie
zamOwienia publicznego na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drég gminnych
w Suchej Beskidzkiej ul. Armii Krajowej A (nr K440883) w km 0+000,00 — 0+808,69
oraz ul. Armii Krajowej (nr K440882) w km 0+000,00 — 0+367,80”, prowadzonym
W trybie przetargu nieograniczonego, wybrana zostata oferta ztozona przez:

Firme¢ Uslugowo-Handlowa
Rafal Zielonka

Grzechynia 405

34-220 Makow Podhalanski

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) kryteriami wyboru oferty
najkorzystniejszej byly: cena brutto (znaczenie: 0,60), okres gwarancji jakosci i rekojmi
za wady (znaczenie: 0,25) oraz termin realizacji zamoéwienia (znaczenie: 0,15). W toku
postgpowania Zamawiajacy przeprowadzit procedure okreslong w art. 24aa ustawy Pzp.

Wykaz, ocena i poréwnanie ztozonych ofert

Ocena punktowa zlozonej
Firma (nazwa) oferty w poszczegélnych Kolejnos¢ ofert
Nr oferty Lo . .
oraz siedziba wykonawcy kryteriach oceny wg Kryteriéw oceny
oraz laczna punktacja
OMEGA Zaklad Sieci cena: 95,31
. Wodno-Kanalizacyjnych gwarancja: 100,00 T
Jarostaw Irzyk e
ul. Szkolna 317 termin: 97,50 w kolejnosci
41-711 Ruda Slaska lacznie: 96,82
Przedsigbiorstwo cena: 70,69
2 DROGBUD ] Koleinodei
inz. Kazimierz Sobaniak termin: 100,00 W XOIInose
34-222 Zawoja 1970 lacznie: 82,41
Firma Ustugowo-Handlowa cena: 100,00
RAF-KOP gwarancja: 100,00 I
3 Rafat Zielonka ) Koleinosci
Grzechynla 405 termin: 97,50 W Ko eJHOSCI
34-220 Makéw Podhalanski lacznie: 99,63

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp oraz pkt. 8.4 SIWZ Zamawiajacy przeprowadzi
tzw. procedur¢ odwrdcong — tj. najpierw dokonal oceny ofert, a nastgpnie zbadat,
czy wykonawca, ktorego oferta zostala oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega
wykluczeniu. W wyniku analizy ztozonych ofert ustalono, ze spelniaja one wszystkie



wymagania okre$lone przez Zamawiajacego w SIWZ i nie podlegaja odrzuceniu w oparciu

o przestanki zawarte w art. 89 ust. 1 ustawy Pzp.

W toku postepowania w ofercie nr 3 (RAF-KOP) Zamawiajacy stwierdzil i poprawit w trybie

art. 87 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp nast¢pujace oczywiste omytki pisarskie:

— poz. 6 kosztorysu ofertowego — btedna ilo$¢ robot — zamiast 515,96 powinno by¢ 515,956),

— poz. 7 kosztorysu ofertowego — bi¢dna ilosci robot — zamiast 515,96 powinno by¢
515,956),

— w Kkosztorysie ofertowym Wykonawca nie wpisal stawki podatku VAT, natomiast
prawidlowo obliczyl jego wartosci. Stawka podatku VAT (23%) zostala podana
w formularzu ofertowym. Poprawienie ww. omylki polega na wpisaniu liczby ,,23”
w pozycji kosztorysu dotyczacej stawki podatku VAT.

Oczywisty charakter ww. omytek wynika z faktu, ze ich identyfikacja przez Zamawiajacego

jest mozliwa bez dokonywania jakichkolwiek dodatkowych ustalen, a na sposéb poprawienia

zaistniatych uchybien jednoznacznie wskazuje zaré6wno kontekst jak 1 cato$¢ oferty

oraz poréwnanie z kosztorysu ofertowego z przedmiarem robot (por. KIO 2256/13).

Wprowadzone poprawki nie powodujg zmiany tresci oferty.

Zamawiajacy dokonat oceny 1 poréwnania zlozonych ofert w oparciu o kryteria

oceny (cena brutto, okres gwarancji jakosci i regkojmi za wady, termin realizacji zamowienia)

wskazane w SIWZ i w ogloszeniu o zamowieniu. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci

ofercie ztozonej przez Firme¢ Ustugowo-Handlowa RAF-KOP Rafat Zielonka przyznano

najwigksza ilo§¢ punktow. Wykonawca wykazat brak podstaw wykluczenia

w okolicznosciach, o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy Pzp.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé, ze oferta ww. Wykonawcy jest najkorzystniejsza

w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy Pzp oraz zapisow SIWZ.
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