ZP.271.1.9.2020 Sucha Beskidzka 12.11.2020 r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z po6zn. zm.), dalej: ustawa Pzp, w imieniu
Zamawiajgcego — Gminy Sucha Beskidzka — informuje, ze w post¢powaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, na wykonanie
zadania pn. ,,Budowa kanalizacji sanitarnej przy ul. Kamienne w Suchej Beskidzkiej”,
wybrana zostala oferta ztozona przez:

EKOINSTAL Sp. z o0.0.
ul. Przemyslowa 8
34-200 Sucha Beskidzka

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) kryteriami wyboru oferty
najkorzystniejszej byty: cena brutto (znaczenie: 0,60), okres gwarancji jakosci i1 rekojmi
za wady (znaczenie: 0,40). W toku postgpowania Zamawiajacy przeprowadzit procedurg

okreslong w art. 24aa ustawy Pzp.

Wykaz, ocena i poréwnanie ztozonych ofert

Ocena punktowa zlozonych
Numer Firma (nazwa) ofert w poszczegolnych Kolejnosé ofert
oferty oraz siedziba wykonawcy kryteriach oceny wg kryteriéw oceny
oraz laczna punktacja
Firma Produkcyjno-Ustugowo ]
“Handlowa PAWLIMEX cena: 68,02 v
1 Pawel Wojak gwarancja i r¢kojmia: 100,00 Koleinogei
Stara Wie$ 646 lacznie: 80,81 wkolgjnosc
34-600 Limanowa
EKOINSTAL Sp. z 0.0. cena: 100,00 |
2 ul. Przemystowa 8 gwarancja i r¢kojmia: 100,00 w kolejnosei
34-200 Sucha Beskidzka lacznie: 100,00
Ushugi Ogolnobudowlane cena: 97,06 I
3 BUD-KOP Grzegorz Kubielas gwarancja i rekojmia: 100,00 w kolejnosei
34-205 Stryszawa 55A lacznie: 98,24
TS BUD Tomasz Stachulak cena: 92,48 i
4 ul. Pograniczna 79 gwarancja i rekojmia: 100,00 S
34-430 Jablonk w kolejnosci
- abionka lacznie: 95,49
GEM Piotr Momot cena: 69,80 "
5 Chrzastowice 60 gwarancja i r¢kojmia: 100,00 L
, . w kolejnosci
34-114 Brzeznica lacznie: 81,88

Uzasadnienie:

Zgodnie z art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp oraz pkt. 8.4 SIWZ Zamawiajacy przeprowadzit
tzw. procedur¢ odwrocona — tj. najpierw dokonat oceny zlozonych ofert, a nastgpnie zbadat,
czy wykonawca, ktorego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udzialu w postgpowaniu. W wyniku analizy zlozonych



ofert ustalono, ze spelniaja one wszystkie wymagania okre$lone przez Zamawiajacego
w SIWZ i nie podlegaja odrzuceniu w oparciu o przestanki zawarte w art. 89 ust. 1 ustawy
Pzp.

W toku postepowania w ofercie nr 4 (T. Stachulak) Zamawiajacy stwierdzit i poprawit
w trybie art. 87 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp oczywistg omylke pisarskg polegajacg na blednym
zapisie kwoty podatku VAT na str. 1 formularza ofertowego — zamiast 151 901 zt powinno
by¢ 151 901,10 zt.

Zamawiajacy dokonat oceny i porownania ofert W oparciu 0 Kryteria oceny (cena brutto,
okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady) wskazane w SIWZ i w ogloszeniu o zamdéwieniu.
W wyniku przeprowadzonych czynnosci ofercie nr 2 ztozonej przez EKOINSTAL Sp. z 0.0.
przyznano najwicksza liczbe punktow (100,00). Wykonawca wykazal spetnianie warunkow
udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia z postepowania W okolicznosciach,
o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 oraz w art. 24 ust. 5 pkt 1, 2 i 8 ustawy Pzp. W tym stanie
rzeczy nalezy uznaé, ze oferta ww. Wykonawcy jest najkorzystniejsza w rozumieniu
art. 2 pkt 5 ustawy Pzp oraz zapisow SIWZ.
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